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Efecto de contrastes microclimaticos y especie de foréfito
en la predominancia de epifilos en una selva tropical
humeda

Effect of microclimatic contrasts and phorophyte species
on the predominance of epiphylls in a humid tropical
rainforest
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Resumen:

Antecedentes y Objetivos: La supervivencia de epifilos como liquenes, hepaticas y algas en regiones tropicales hiimedas esta fuertemente influenciada por
factores abidticos como la humedad y temperatura ambiental. Sin embargo, factores biéticos como las caracteristicas morfoldgicas del hospedero o la com-
petencia con otros epifilos rara vez son considerados. El objetivo de este estudio fue analizar el efecto del microclima y de la especie de foréfito en la predomi-
nancia de liquenes foliicolas, hepéticas foliosas y algas.

Métodos: La predominancia de epifilos se evalué en dos sitios del sotobosque de la reserva Estacion de Biologia Tropical de Los Tuxtlas, cada uno con dife-
rentes condiciones microclimaticas (alta humedad con baja temperatura y baja humedad con alta temperatura) y en dos especies de fordfitos (Astrocaryum
mexicanumy Danaea nodosa). A través de muestreo dirigido, se colectaron tres foliolos de seis individuos de cada especie en ambos sitios. Se calculé la predo-
minancia de epifilos en 36 foliolos de cada especie, usando tres transectos aleatorios de 30 x 1 mm en cada foliolo. Se contd la presencia de hepéticas foliosas,
liquenes foliicolas y algas verdes en cada 1 mm?, equivalente a una unidad de muestreo. Para determinar si el micrositio y la especie de foréfito influyen en la
predominancia de los epifilos, se realizaron pruebas de contraste de media entre cada grupo de epifilo: hepaticas, liquenes, algas y las asociaciones entre ellos.
Resultados clave: El tipo de hospedero influyé mas en la predominancia de liquenes que las condiciones microclimaticas. En cambio, ambos factores fueron
significativos para hepdticas y algas.

Conclusiones: Los resultados indican que la predominancia de epifilos en las hojas es un proceso en el que intervienen no sdlo las variaciones microclimaticas;
también influyen las caracteristicas inherentes de las plantas hospederas.

Palabras clave: algas, hepaticas, liquenes, Los Tuxtlas, microclima.

Abstract:

Backgrounds and Aims: The survival of epiphylls such as lichens, liverworts and algae in humid tropical regions is strongly influenced by abiotic factors such
as humidity and ambient temperature. However, biotic factors such as host morphological characteristics or competition with other epiphylls are rarely con-
sidered. The objective of this study was to analyze the effect of microclimate and phorophyte species on the predominance of foliose lichens, liverworts, and
algae.

Methods: Epiphyll predominance was evaluated at two understory sites in the Los Tuxtlas Tropical Biology Station, each with distinct microclimatic conditions
(high humidity with low temperature and low humidity with high temperature) and in two phorophyte species (Astrocaryum mexicanum and Danaea nodosa).
Three leaflets from six individuals of each species were collected at both sites using targeted sampling. Epiphyll predominance was calculated for 36 leaflets of
each species using three random 30 x 1 mm transects along each leaflet. The presence of foliose liverworts, folicolous lichens, and green algae was counted in
each 1 mm?, equivalent to one sampling unit. To determine whether the microsite and the phorophyte species influence the predominance of epiphylls, mean
contrast tests were performed between each epiphyll group: liverworts, lichens, algae and the associations between them.

Key results: Host type had a greater influence on lichen predominance than microclimatic conditions. However, both factors were significant for liverworts
and algae.

Conclusions: The results indicate that the predominance of epiphylls on leaves is a process influenced not only by microclimatic variations but also by the
inherent characteristics of the host plants.

Key words: algae, liverworts, lichens, Los Tuxtlas, microclimate.
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